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APA Costa dos Corais — 22 e 23 de Outubro de 2020



ATA DA 352 REUNIAO ORDINARIA DO CONSELHO GESTOR DA AREA DE PROTECAO
AMBIENTAL COSTA DOS CORAIS - CONAPACC

Data: 22 e 23/10/2020.

Dia: 22/08/2020. Inicio: 09h21min. Fim: 13h04min

Dia 23/08/2020. Inicio: 09h20min. Fim: 13h08min

Local: Virtual-Online.

Relator: Rafael Sa Leitdo Barboza (Bolsista GefMar APACC)

Abertura: Verificado o Quorum, conforme lista de presenga (Anexo 01), as 9h21min do dia 22/08/2020,
o chefe Wenderson (ICMBIo) declarou oficialmente aberta a reunido, agradeceu a presenca de todos, deu
boas vindas e passou a palavra para secretaria do CONAPACC. Ana Paula (AMITUS) iniciou pedindo um
minuto de siléncio em respeito ao falecimento de mais um conselheiro, o Jurandir. Wenderson reforgou a
relevancia da perda de dois conselheiros em 2020 e seguiu com a reunido. Gabriella Calixto (ICMBIo)
perguntou sobre pedidos de alteracdo da memaria da ultima reunido (342 Reunido CONNAPAC) a qual foi
aprovada sem alteracdes. Deu seguimento com a leitura da pauta. Pauta para o dia 22/10:

1) Aprovacdo da memoria da 342 RO;

2) Aprovacdo da pauta;

3) Informes;

4) Apresentacdo do GT Licenciamentos IMA, com presenca de convidados do IMA;

5) Proposta de criacdo de UC municipal Croa de S&o Bento - Prefeitura de Maragogi;

Pauta para o dia 23/10:

6) ConsideracGes sobre minuta Plano de Uso Publico - CT Turismo;

7) Manifestacdo sobre Plano de Manejo — CCC&VB;

8) Proposta de convocacao da Braskem para esclarecimentos sobre prospeccgéo e exploracédo do litoral
norte de AL - Instituto Biota.

Bruno (BIOTA) solicitou insercdo dos nimeros de linhas na ata da reunido anterior para facilitar reviséo,
ao que foi respondido que serdo mantidos, e ndo estavam na ata aprovada nesta reunido por mero lapso.
Gabriella (ICMBio0) enviou um link para preenchimento da lista de presenca (Anexo 01) e passou a palavra
para Wenderson para iniciar com os informes, o qual prop6s convidar as procuradoras Natali Soares e
Juliana Camara do MPF/Pernambuco e Alagoas, respectivamente, para participar da reunido na plataforma
virtual exclusiva dos conselheiros, perguntou para os conselheiros sobre a viabilidade da participacéo delas
na reunido e explicou sobre a importancia do MPF na reunido. Ndo tendo sido contestada a proposta de
participacdo do MPF, foi encaminhado o convite. Continuando com os informes Gabriella (ICMBio) falou
sobre o processo de Capacitacdo do CONAPACC focada na participacdo do setor da pesca, nos espacos de
participagdo social da UC, aberta para todos os conselheiros que também estaria convidando liderangas da
pesca identificadas no processo do diagndstico da pesca, no processo de construcdo da rede de mulheres e
no processo de implementacgéo do projeto jovens protagonistas da pesca artesanal, previsto para ocorrer no
final de novembro, ainda em processo de construcdo, provavel duracdo de uma semana, online com
encontros de 2h30min por dia, incluindo participa¢do da reunido do CONAPACC como forma de contetido
do processo de capacitacdo. O terceiro informe foi sobre o Projeto Guardifes do Peixe boi, o qual é um
projeto de educacdo ambiental junto as escolas publicas municipais, que teve inicio em 2019 e objetiva
formar jovens do ensino fundamental 11, com atividades diarias dentro da sala de aula e atividades externas
em parceria do SOS Mata Atlantica e Fundag@o Toyota, com previsao de expansdo para outras areas onde
se encontra peixe-boi. Explica que a pandemia impossibilitou a execucdo do projeto nas escolas, porém
conseguiram iniciar a construcdo de um material didatico que € uma cartilha, e ja foi produzido um filme
sobre o projeto, o qual foi langado em primeira mé&o na reunido CONAPACC. Agradeceu a atriz Eduarda,
Fagner, Thiago Hara e ao bolsista Bruno pela execucéo e qualidade do projeto e video. Bruno (BIOTA)
informou que a Biota e UFAL retomaram um trecho de monitoramento de praias na APACC por meio de
recurso disponibilizado pela FAPEAL para pesquisa sobre o impacto de petroleo e a equipe ja esta em
campo realizando a atividade. Gabriella (ICMBIio) apresentou e comentou sobre os personagens da
APACC que comporao a cartilha, criados pelo artista alagoano Mauricio Nunes que também esta sendo
lancado na reunido. Reforca que a ideia dos personagens é passar a informacdo de uma forma mais
simpatica e acolhedora divergindo das placas tradicionais proibitivas. Lilian (ICMBIo) informou sobre a
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reestruturacéo do site para melhorar a comunicag¢do com o publico e prestadores de servico, o qual os dados
do uso publico sdo apresentados de forma interativa usando o aplicativo powerbi. Manuela (IFAL)
apresentou o Ultimo informe sobre o desenvolvimento de um projeto para embasar a politica nacional de
qualificagdo em turismo no recorte de alagoas e 0s municipios alagoanos que compdem a APACC. Um dos
propdsitos identificar as principais demandas de qualificacéo profissional do litoral norte de alagoas, a qual
se encontra na fase de escuta dos atores do turismo, pede colaboracdo dos membros do conselho para
responder um questionario especifico, a ser disponibilizado posteriormente. Fechou com um convite para
um encontro de um grupo focal de qualificacdo/ formacéo socioambiental 29 de outubro as 9h.

Apds os informes, Flavia Régo (APB) iniciou a pauta falando sobre a resposta da provocacédo da Ana Paula
(AMITUS) sobre a falta de transparéncia nos procedimentos de licenciamento ambiental realizado pelo
IMA em areas de manguezal. Flavia explica que ha falta integracdo entre os 6rgaos licenciadores. Explicou
que Marius (ICMBI0) recebe os processos de autorizacdo do IMA para ter ciéncia, que foi criado um GT
para analisar os processos de licenciamento que ndo foram tomados ciéncia e que estdo desacordo com as
legislacOes vigentes, sem expor nomes pessoais e das empresas nas planilhas de avaliagdo dessas
informacdes. O grupo é formado por Vandick, Ana Paula, Jeferson Tito, Flavia, e Marius como convidado,
para apoiar a construcdo da planilha. Informou que o ICMBio aguarda respostas do IMA sobre o
procedimento de licenciamento de alguns processos que divergem de legislacdes e vigentes e do plano de
manejo da APACC. Apresentou a planilha (Planilha Demandas de Licenciamento — Resumo_Set20) com
detalhes dos processos e das divergéncias apontadas pelo ICMBIo. Clemente (Bioma Brasil) relata que ha
uma tendéncia de aumento das autorizagdes de empreendimentos licenciados pelo IMA em 2020. Sugere
que seja feita uma analise temporal das autoriza¢es. Wenderson (ICMBio) informa que ha dificuldade de
didlogo entre ICMBIo e IMA em obter ciéncia dos processos de licenciamento ambiental, também explica
que o IMA é o 6rgdo oficial estadual de licenciamento ambiental e ndo tem que acatar pelas recomendacdes
que o ICMBIio faz, também explica a necessidade de maior didlogo e transparéncia no processo de
“compartilhamento” dos processos. Ricardo César (IMA), convidado presente, explica que viu Varias
contestacOes na planilha e explica que as erosdes ocorrem na regido desde 1995, falou sobre algumas
técnicas utilizadas de contencdo da erosao, reconheceu a elevacdo do nivel dos oceanos comprovada pelo
IPCC, falou que duvida que tenha algum processo sem estudo ambiental, desde um RAR aum EIA/RIMA,
e que o ICMBIo estava sendo informado em todos os processos. Afirma que houve divergéncia sobre 0s
procedimentos, mas apds alinhamento com ICMBio e MPF foi ajustado que serdo enviados documentos
minimos que atenderiam o ICMBIo. Iniciaram enviando documentos de ciéncia, porem ap0s muitos
questionamentos passaram a enviar o processo completo. Reforgou que toda obra de contencdo, que ndo é
muro, sdo bags de areia, que podem vir a se colapsar, sdo acompanhadas de estudo de evolucao morfoldgica
da praia assinado por ge6logos. Relata que esta sendo firmado um “termo de acordo de procedimentos”
para que o ICMBiIo receba as informacdes de acordo com seus interesses. Bruno (BIOTA) pergunta sobre
0 desacordo dos processos com o plano de manejo. Flavia (APB) responde que o desacordo estava no
parecer do ICMBIio, como por exemplo, impactos na fauna e flora, constru¢es em locais diferentes do
planejado. Wenderson (ICMBI0) explica que o IMA recebe o requerimento do empreendedor e que toda
informacao recebida € de responsabilidade do empreendedor, quando recebe denuncia, vai in loco e solicita
ao empreendedor toda a documentacdo. Explica que foi nessa averiguacdo que identificaram algumas
irregularidades. Ana Paula (AMITUS) sugere para Ricardo (IMA) que 0s processos que cheguem no
ICMBio venham de forma compacta e resumida para facilitar o acompanhamento pelo ICMBIo. Pergunta
0 motivo de tantos pedidos de muros e de construcdo nas restingas. Também solicita maior participagéo do
MPF e demanda fiscalizacdo das condicionantes do IMA nos empreendimentos. Karine (UFRPE) explica
que varias obras costeiras no estado de Pernambuco foram realizadas fundamentadas em estudos profundos
especificos em cada area. Sugere que deveriam ser feitos estudos completos especificos de curto, médio e
longo prazo de toda orla incluindo impactos na fauna, flora, meio fisico e meio socioecondmico. Juliana
(MPF/AL) informa que o MPF esta presente, ja participou de outras reunides e estara sempre a ouvidos.
Gabriella (ICMBI0) leu uma pergunta no chat do youtube para Ricardo (IMA) referente a cercas de arame
sobre os sandbags. Ricardo (IMA) explica que a cerca ja deveria ser retirada, servia apenas como marcacao
e monitoramento de acumulo de sedimentos. Thereza (UFPE) comenta que eroséo costeira faz parte de seu
tema de trabalho e explica que, em Pernambuco os municipios se uniram em busca de melhorias/mitigacao
dos processos erosivos nas praias pelo Projeto MAI e pergunta de onde vem a areia e 0 material que envolve
os sandbags. Clemente (Bioma Brasil) explica que os empreendimentos exigem documentos e solicita que
0s documentos sejam disponibilizados para o GT. Informa que o material plastico utilizado nos sandbags
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ndo deveriam ser utilizados devido ao potencial poluidor do mesmo. Bruno (BIOTA) questiona as
informagoes “erradas” sobre localizagdo fornecidas pelos empreendedores. Ricardo (IMA) responde que a
origem dos sedimentos oriundos dos sandbags sdo do mesmo local de sua insercdo. Explica que esse tipo
de metodologia foi baseada em outros locais do pais e que entende que ocorre de forma emergencial e que
h& um sistema de monitoramento desse sistema. Gabriella (ICMBIio) informou que o tema da contencéo
de erosdo nas praias serd debatido na proxima reunido. Fernando (Prefeitura Municipal de Maragogi)
pergunta se as licencas podem ser emitidas pelos COMDEMAS ja organizados. Ricardo (IMA) explica
que o licenciamento ambiental é uma concessdo pela CEPRAM, podendo conceder ao municipio as
tipologias de licenciamentos que podem ser realizados. Kiko (ABIH) fala sobre a importancia da celeridade
nos processos de licenciamento. Luciana (BIOTA) sugere que o GT deve acompanhar o procedimento
existente no MPF sobre o tema da comunicacdo entre 6rgdo licenciador e ICMBIo nos processos de
licenciamento dentro da APACC e até oficiar ou questionar o IMA, via secretaria ou diretamente, e solicitar
acompanhamento do MPF. Ricardo (IMA) explica que o IMA ndo licencia, emite um juizo de valor técnico
ao CEPRAM, sb emite autorizagcBes mais simples. Luciana (Biota) chama aten¢do para o fato de que as
permissdes ambientais apresentadas pelo GT na planilha foram emitidas na forma de autorizacao, e que
essa modalidade é emitida exclusivamente pelo IMA, ndo passa pelo CEPRAM; Ricardo (IMA) explica
que as autorizacdes estdo amparadas legalmente por uma legislacdo estadual para autorizacdo e
licenciamento, e esse tipo de licenciamento esta enquadrado em autoriza¢do ambiental, sé a partir de 500
metros passa a ser exigido EIA/RIMA. Ana Paula (AMITUS) solicita mais técnicos do IMA e
representantes do MPF para participar do GT. Gabriella (ICMBIo) pergunta se alguém mais tem interesse
em compor o GT dos licenciamentos do IMA. Bruno (BIOTA) reitera que nos empreendimentos em que
se vé placas com o titulo “autorizagdo”, a permissdo foi autorizadas diretamente pelo IMA sem passar pelo
conselho, que sdo a maioria da planilha apresentada (Anexo 02). Wenderson (ICMBIo) agradece a presenca
de Ricardo do IMA e o empenho dos membros do GT fecha a pauta e passa a palavra para a secretaria.

Pauta 5) Proposta de criacdo de UC municipal Croa de Sao Bento - Prefeitura de Maragogi: Juliano
Fritscher (convidado) inicia a apresentacao explicando que ha uma croa na area de S&o Bento onde ocorre
passeios e que hd uma demanda de ordenamento da area para criacdo de uma UC — Reserva de
Desenvolvimento Sustentavel. Também explica que fez o célculo para o estudo de capacidade suporte na
maré até 0,6 m que é o limite de uso, ficando cerca de 10 m?, com 25m? por pessoa, objetivando o turismo
de base comunitaria com embarcagdes tipo jangada com motor rabeta, totalizando 27 embarcagdes em
viagem Unica e capacidade de 189 pessoas por dia. Os detalhes do calculo estdo em documento anexo
(Anexo 03) enviado para os conselheiros. Bruno (BIOTA) questiona qual a modalidade de unidade de
conservacdo proposta, informando que o documento enviado anteriormente ndo continha nenhuma
categoria de unidade de conservacao classificada no SNUC e foi apresentado na reunido que a categoria
seria uma unidade de conservacdo. Juliano (convidado) explica que o municipio tem interesse na criacao
de uma UC municipal. Fernando (Maragogi) defende que a area precisa ser disciplinada e que ndo da para
esperar a aprovacao do plano de manejo e que 0 municipio tem condi¢des de criar um objetivo do municipio
que ordenar a area, independente de qual instrumento seja utilizado. Informou que o decreto ja estava
desenhado, mas ndo estava pronto, exatamente para o conselho fazer as consideragdes. Lilian (ICMBi0)
explica que uma UC parte do principio da protecdo de algum atributo natural, e qual o nivel de protecédo e
outros aspectos que que devem ser dados para poder decidir a categoria da UC a ser criada, tudo isso precisa
estar contemplado antes de qualquer criacdo de decreto, conforme rege o SNUC. Refor¢ou que no
planejamento do uso publico da UC ja tem essa area identificada no ordenamento da visitacdo que também
pode ser feita mediante os editais de servigo, como ja e feito e outras localidades. Mas ndo ha outra forma
de ordenar que n&o seja aguardar aprovacdo do Plano de Manejo (PM). Exemplifica que em Maragogi ha
fiscalizacdo ativa nas piscinas naturais nao precisando de uma UC para que isso aconteca. Resumiu que
aguarda o PM e o Plano de Uso Publico para ordenar a visitagao nessas areas que ja acontecem e ainda ndo
estdo regulamentadas. Fernando (Maragogi) explica da pressdo que recebeu para ordenar essas areas e
questiona sobre o prazo de aprovacdo do PM e informa que terd que tomar uma decisdo politica deixando
de fiscalizar as croas de Sdo Bento ja que é atribuicdo do ICMBIo. Bruno (BIOTA) explica que o conselho
tem esse papel de fazer presséo politica para aprovacdo do PM e que o decreto também ndo vai resolver o
problema, sem regra, sem plano de manejo, sem nenhum rito da criagdo de uma UC, podendo promover
mais conflitos com a fiscalizacdo do ICMBio. Também explica que faz parte do rito do processo de cria¢do
de uma UC obter manifesto formal das entidades que atuam na regido, inclusive SPU e IMA. Clemente
(Bioma Brasil) reforca a necessidade do pedido de aprovacdo do plano de manejo inclusive pelo setor
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produtivo e pede para que todos pecam essa aprovacdo no ICMBio em Brasilia. Wenderson (ICMBIo)
explica sobre a desinformagéo que a APACC tem sobre o processo de deferimento da aprovagédo do plano
de manejo da APACC. Jodo Candido (CCC&VB) relata sua preocupacdo com a visitacdo realizada pelos
empreendimentos, das condi¢Oes de fiscalizacdo do ICMBIo e da viabilidade da regulamentacgéo atendendo
principalmente a demanda do turismo de base comunitaria. Luciana (BIOTA) pergunta se ndo ha condicgdes
de dialogar com o empreendedor para firmar um mecanismo de compromisso para uso regulamentado da
area, antes da aprovacao do plano de manejo. Bruno (BIOTA) informa que o 6rgao regulamentador ndo
pode trabalhar a cada pedido do empreendedor e s6 atua com regulamentacdo vigente. Luiz Claudio
(CCC&VB) explica da pressdo da visitacdo em novos locais de visitacdo e que hd um plano de manejo
vigente. Leonardo (ICMBio/CEPENE) informa que o levantamento e a solicitacdo para readequacao/
representacdo cartografica dos limites da APACC, onde manguezais e faixas de praias estao, foi realizado
e encaminhado, mas ainda ndo teve respostas das diretorias do ICMBio. Também relata que algumas
coldnias se manifestaram sobre a importancia do limite leste da APACC, o qual ndo contempla a quebra
da plataforma. Lilian (ICMBio) explica que o plano de manejo 2013 esta vigente, explica que a visitacdo
SO € autorizada nas zonas de visitacdo e que as portarias criadas pelo ICMBIio inserem novas zonas de
visitacdo. Nos novos formatos de plano de manejo ndo tem mais zona de visitacdo, o ordenamento da
visitacdo é feito por editais de credenciamento, entdo, opina que criar portarias pode nédo ser efetivo uma
vez que esse tipo de regramento esté sendo realizado por outro mecanismo. Bruno (BIOTA) sugere que 0
prefeito faca uma solicitacdo formal de area de visitacdo. Fernando (Maragogi) explica que vai exigir
celeridade de aprovacdo do plano de manejo ao ICMBIo, solicitar criacdo de UC ou area de visitagdo e um
termo de compromisso ao empreendimento de Japaratinga, sobre o qual ndo tem jurisdicdo. Gabriella
(ICMBI0) leu os encaminhamentos do dia e informou que a pauta da Braskem ficou para o dia 23/10/2020.
Wenderson (ICMBIo) agradeceu a presenca de todos e encerrou a reunido as 13:04.

Abertura dia 23/10/2020: Verificado o Qudérum, conforme lista de presenca (Anexo 01), as 9h20min do
dia 23/08/2020, o chefe Wenderson (ICMBI0) declarou oficialmente aberto o 2° dia da reuni&o, agradeceu
a presenca de todos, deu boas vindas e passou a palavra para secretaria do CONAPACC. Gabriella
(ICMBiIo0) substitui provisoriamente Ana Paula, fez a leitura da pauta aprovada no dia anterior: 6)
Consideracdes sobre minuta Plano de Uso Publico - CT Turismo; 7) Manifestacdo sobre Plano de Manejo
— CCC&YVB; 8) Proposta de convocacgdo da Braskem para esclarecimentos sobre prospeccéo e exploragao
do litoral norte de AL - Instituto Biota; Incluiu mais um ponto de pauta, solicitado por email por um dos
conselheiros, mesmo tendo sido solicitado fora do prazo: 9) Criacdo de um GT sobre prevencao da invasao
do coral-sol; e deu a palavra para os membros da CT Turismo.

Pauta 6) Consideracbes sobre minuta Plano de Uso Publico. Lilian (ICMBio) iniciou com a
apresentacao sobre o processo de elaboracdo do Plano de Uso Publico, falou sobre a nova estrutura do PM
com regras gerais e zoneamento, e 0 PM pede planos especificos para cada area tematica. Explica que o
PUP é um documento ndo normativo, que objetiva orientar a gestdo como uma ferramenta de planejamento
e que traz instrumentos com normas especificas, que séo os editais vinculados aos servigos e atividades da
UC e os protocolos operacionais que trazem regas especificas, mas que ainda esta sendo pensado e
construido pelo ICMBIo sede. Explicou que o PUP da APACC teve apoio de uma consultoria, com uma
semana de oficina, inclusive com participacdo de alguns conselheiros. Relatou que o ICMBIo publicou
novas orientacGes que ja foram incorporadas ao PUP e que ja tem uma minuta para ser enviado para CT do
turismo do CONAPACC (Minuta do Plano de uso Publico CONAPACC). Comentou que foram utilizados
dois documentos orientadores para elaboracdo do plano de uso publico e que a aprovacgédo do Plano de Uso
Publico dependerd da aprovacdo do Plano de Manejo para ser publicado na sequéncia. Vanice
(Prodema/UFPE) apresentou sugestbes detalhadas de alteragdes textuais na minuta do Plano de Uso
Pablico. Alguns conselheiros sugeriram leitura mais breve sem pontuar detalhadamente e apresentar apenas
as duvidas e os pontos mais relevantes do CT Turismo. Assim, Vanice (Prodema/UFPE) continua,
informando que houve sugestao da criagdo do item “31. Estabelecer processo continuo de coleta e analise
de dados referente ao monitoramento da biodiversidade das piscinas naturais”. Clemente (Bioma Brasil)
questiona sobre os dois naufragios de Tamandaré, se estdo dentro do plano, pois estdo justamente no limite
entre a APACC e APA de Guadalupe inclusive em fungéo do plano estadual de combate do coral sol. Lilian
(ICMBio) responde que foi identificado que os naufragios estdo na zona de sobreposi¢cdo do PM, e o
proprio PM diz que é necessario alinhamento com APA de Guadalupe e as SEMAS para efetivar o
ordenamento dessas areas. Clemente (Bioma Brasil) reforca que é necessario que isso fique explicito no
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PUP. Lilian (ICMBio) explica que os atrativos ja estdo descritos no plano dessa forma. Vanice
(Prodema/UFPE) levanta uma davida sobre uso do fogo na UC no tépico 54. Eduardo (ICMBIo) reforca
sobre o que foi falado anteriormente a respeito da zona de sobreposicéo que devera ser realizada uma gestao
compartilhada entre CPRH e ICMBIo0. Explica que as consideragdes feitas acerca do afundamento de navio
deverdo ser debatidas envolvendo outras instancias, ndo no PUP. Quanto ao PUP, as sugestdes serdo
incorporadas ao mesmo, e serdo enviadas para GR e consequentemente para Brasilia, e se 0 documento
ainda estiver imaturo, trabalhardo no documento antes de envia-lo. Tsachi (Yande) fala sobre a necessidade
do monitoramento dos impactos da visitagcdo nas piscinas e que fique claro no plano o que fazer caso sejam
identificados impactos, e perguntou sobre o uso de fogo, se seria sobre aquele usado nas jangadas com 0s
visitantes ou sobre as queimas nas areas costeiras e nos mangues. Vanice (Prodema/UFPE) responde que
€ importante a presenca do monitoramento no PUP, porém ainda ndo detalharam quais tipos de
monitoramento seriam necessarios e explicou que talvez o PUP ndo seria 0 documento que conteria esse
detalhamento sobre monitoramento. Comentou que o uso do fogo ndo deveria ser utilizado como parte da
atividade de visitacdo. Lilian (ICMBIo) explica que o que foi discutido é uma diretriz especifica do
monitoramento, que os parametros de analise sdo padronizados, e que existe um protocolo de
monitoramento o ICMBIo que tem orientacdes para sua construcdo. As normas sobre o fogo estdo como
um anexo do PUP para facilitar a leitura, sdo trechos copiados do texto da revisdo do PM e que ndo faz
parte do PUP e ndo foi discutido na constru¢do do PUP. Bruno (BIOTA) pergunta sobre relatos culturais
do uso do fogo, pois ndo se recorda do emprego de uso do fogo para meios culturais. Gabriella (ICMBIo)
falou que no chat alguns descreveram sobre o uso do fogo: fogueira em luau, pesca com facho, marisqueiras
que cozinham os mariscos na praia e churrasco nas piscinas. Luis (CCC&VB) explica que usam fogo em
parte da “orla” para facilitar a captura do guaiamum e que ndo gostaria que essa atividade existisse mais.
Ele reforca a necessidade do monitoramento da biodiversidade nas areas de visitacdo, que se resumem nas
piscinas naturais, e de acordo com os impactos, poder promover reducdo da visitacdo ou interdicdo, fala
que nao sabe se isso é competéncia do PUP. Ana Paula (AMITUS) relata que ja foi discutido nas reunides
da revisdo do PM sobre o uso de churrasco e bebidas nas piscinas e relembrou do incéndio no mangue
provocado pela queima de lixo. Gabriella (ICMBIo) reforca a fala do Johnny no chat que o pessoal usa
fogo para fazer reparo nos barcos. Eduardo (ICMBIo) diz que o uso do fogo néo pode ser pauta do PUP,
lembra que o Plano de Uso Pablico ndo é normativo, ele explica que o uso de fogueira sé é proibido nas
areas de visitacdo dentro da zona de uso moderado que sdo manguezal e estuario. Marilia (SEDETUR)
pergunta se é proibido usar churrasqueira nas embarcacdes nas areas da piscina. Eduardo (ICMBIo) explica
que ndo ha normativa na APACC que proibe transporte de churrasqueira na embarcacdo, se estiver fazendo
como “servigo” precisa de uma autorizagdo do ICMBio para fazer. Manuela (IFAL) que os detalhes ndo
serdo mais lidos e refor¢a a preocupagdo com o0 monitoramento da biodiversidade, a divida sobre o0 uso do
fogo e alteracdo de termos e contetdos utilizados. Tsachi (Yande) reforca que é contra o uso do fogo, pois
ainda estdo queimando muito no mangue, explica que o fogo nas piscinas também é prejudicial e fala que,
se 0 ICMBIo s06 pode proibir o fogo nas atividades de turismo, deveriam pensar em algo para proibir 0 uso
do fogo e som alto nas piscinas que também é muito prejudicial, principalmente pela informalidade dessas
pessoas atuando comercialmente. Muniz (Marinha) explica que a marinha orienta espacgos especificos para
churrasqueira nas embarcacdes, porém ndo ha normas especificas sobre o tema. Eduardo (ICMBIo) explica
que as normas do novo plano de manejo foram realizadas com muita participacéo e sdo de forma geral e as
normas do UP ficariam no PUP, explica ainda que os PUPs ndo sdo normativos e como tudo ainda é novo,
espera que 0s regramentos especificos sejam construidos de forma participativa com a comunidade.
Wenderson (ICMBio) parabeniza a explicagdo de Eduardo explica que o ICMBIo falhou em ndo fazer essa
explicacdo dos fluxos anteriormente. Kiko (ABIH) relata que agora entendeu que PUP ndo é um
instrumento de ordenamento e sim de planejamento e sugere que combatam o uso indiscriminado do fogo.
Vandick (UFAL) explica que o documento deve ser importante para o setor produtivo e para conservagéo
da biodiversidade, reforca que a parte referente a pesca esportiva ainda € vago e que 0s termos da pesca
esportiva/recreativa/turistica sejam padronizadas, reforca que o documento ainda precisa de contribuigdes
principalmente sobre o uso do fogo. Gabriella (ICMBIo) sugere que as sugestdes expostas hoje sejam
absorvidas pela CT Turismo e que seja disponibilizada novamente, encaminhado aos conselheiros e na
préxima reunido apresentado o PUP para aprovacao.

7) Manifestacdo sobre Plano de Manejo — CCCVB: Luiz (CCC&VB) apresenta uma carta
(Manifestacdo referente ao Plano de Manejo APACC - Anexo 07) a ser encaminhada ao CONAPACC
sobre revisao dos limites da APACC e apoio a pesca artesanal que deveria ter maior representatividade no
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PM e apresenta um video sobre depoimento de um pescador de Sao José da Coroa Grande sobre a atual
situacdo da pesca na regido. Clemente (Bioma Brasil) relembra o processo democratico que a revisdo do
plano de manejo passou com 2000 pessoas em 43 reunides, reforcou os videos criados por outros parceiros
(Fundacéo Toyota do Brasil e SOS Mata Atlantica) acerca de atores e parceiros que fazem a gestdo da
APACC, relatou “estranheza” sobre a carta a qual tem forca nos pontos sobre os limites da APACC e nao
sobre os pontos fracos da pesca no PM, pelo trade turistico defendendo a pesca artesanal. Reforca que os
pescadores participaram dessa construcao e que se permitirem que essa carte passe serd um desmerecimento
a aos pescadores. Pede respeito as decisdes tomadas de forma democrética nas reunides com os pescadores
que participaram desse processo e que ndo devem perder tempo uma vez que os limites sdo tratados em
outra instancia. N&o concorda com o manifesto da carta. Bruno (BIOTA) diz que a carta pode ser enviada
para qualquer lugar, mas se submeter ao conselho precisa de aprovacao. Relatou que achou confuso a
relacdo entre a fala e 0 documento, a defesa do setor da pesca pelo setor do turismo sem representatividade
alguma no documento e falou que sobre os limites ja foi discutido anteriormente sendo criado um GT
especifico sobre o tema e que vai ser feito paralelamente ao PM. N&o concorda com o manifesto da carta.
Andrei (ICMBI0) reforga que todo o trabalho da agenda da pesca que vem sendo ¢ realizada uma “prestacdo
de contas” no CONAPACC e foi interrompido devido a pandemia, fala que o que o video trouxe ¢ uma
realidade de toda a APACC e que o contetido da pesca inserido no PM esta relacionado ao novo formato
que foi construido baseado em nova metodologia utilizada pelo ICMBio, que nem todas as regras entrardo
no corpo do documento principal, assim como o PUP a pesca também terd um plano especifico. Explica
que o PUP é uma atividade que exige mais atencdo do ICMBIo inclusive com maior aporte de apoio e
recursos. Explica que a APACC se apropriou mais da agenda da pesca principalmente desde o | Seminario
da Pesca em 2015. Relembrou que as oficinas para o diagndstico da pesca estavam previstas para ocorrer
em marco inicio do ano passando pela APA inteira com 14 oficinas objetivando a construcdo do Plano da
Pesca, porém a pandemia impossibilitou a atividade proibindo qualquer reunido presencial do ICMBio.
Explicou que sobre a carta, o plano de pesca vai tratar questdes especificas e regramento em todos os tipos
de zonas e com a revisdo do PM as zonas de preservacao vao aumentar em mais de 700% e os poligonos
da zona de preservacdo vao aumentar de 4 para 8. Explica ainda que ap0s o maior levantamento de dados
primarios em uma UC para revisdo de plano de manejo os recifes profundos serdo incluidos nas zonas de
preservacao, que atualmente nao sao contemplados. A zona de producédo ou de uso de sustentavel é a maior
da APACC, com quase 90% da APACC que é permitido pescar, e 0s regramentos serdo para toda essa area.
A APACC nunca teve embarcacdo de fiscalizacdo para dguas abertas, e agora tem uma embarcacao de 38
pés sendo finalizada para essa atividade no valor de 1 milhdo de reais, a pandemia esta atrasando a entrega
da embarcacdo. A atividade de fiscalizacdo de dguas abertas é bastante dificil e conhecida em todo territorio
nacional. O ICMBIio por meio do projeto GEF-Mangue objetivou mapear 0os manguezais brasileiros,
baseado nesses dados cartograficos e georreferenciados que os manguezais da APACC foram reajustados
nos seus limites. Explica que o CEPENE e UFPE fizeram uma nota técnica para incluir &reas de manguezais
que estavam fora dos limites da APACC e diz que mesmo se a area estiver externa aos limites da UC e seus
objetivos contemple claramente a preservacao dos manguezais, nada impede que a fiscaliza¢do atue nessas
areas, pois é continuacdo da mesma. Tsachi (Yandé) reforca a participacdo dos pescadores na revisao do
PM, ndo concorda com o manifesto da carta pela urgéncia da aprovacdo do PM. Leonardo
(ICMBIio/CEPENE) reforca a importancia das falas dos conselheiros e de ndo desqualificar as falas dos
conselheiros pois cada um tem legitimidade em suas falas, lembra que em toda a APACC a pesca ainda
sustenta muitas familias e que na revisao do PM foram levantados dois pontos especificos as areas de pesca
do camarao e as agregacdes reprodutivas das caranhas e que iam ser tratados no plano da pesca. Sugere que
o plano da pesca deve ser prioritario e que as reunides poderiam ser iniciadas de forma virtual, e que o
plano da pesca deveria abordar os territorios pesqueiros e as agregacoes reprodutivas que grande parte esta
nas areas dos paleocanais e da quebra da plataforma onde pouca gente vai trabalhar, além dos pescadores
e da UFPE e CEPENE. Nao existe fiscalizacdo da pesca na APACC, deveria ter apoio outras instituicdes
como no projeto RADAR, como exemplo a operacdo verdo € uma oportunidade para fortalecer a
fiscalizacdo, porque a pesca ilegal da lagosta € um absurdo, tendo 99% dos barcos de pesca que atuam nao
tem permisséo e usam petrechos e equipamentos que ndo sao autorizados pelo plano da lagosta, a pesca de
arrasto do camardo também deveria ser ordenada, capturam vérias espécies ameacadas, pelo menos o
ordenamento em uma area que tem impacto gigantesco. Relatou que em um estudo identificaram que cada
barco descarta 37kg de descarte por dia, multiplicando por 4 dias na semana, 5 meses de pesca e 70 barcos
€ um absurdo, deveriam colocar em pratica a construcdo do plano da pesca, ampliar o trabalho de manejo
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e ordenamento da pesca, cadastramento e estatistica pesqueira, ha iniciativas em curso realizadas pela
UFPE. Encerrou sua fala explicando que a nota técnica emitida ainda ndo teve manifestacdo sobre a
inclusdo das areas de manguezal nos limites da APACC assim como os limites da porcéo leste, de grande
importancia para os peixes boi e para o licenciamento ambiental. Ana Paula (AMITUS) fala sobre
participacGes em reuniBes e sobre os temas abordados nas discussdes especificas sobre a pesca, as quais
abordavam mais sobre defesa do turismo do que sobre temas voltados a pesca. Gabriella (ICMBio) fez a
leitura do chat e relembrou que os limites ndo sdo estabelecidos no PM, leu a pergunta de Mauricio
(SEMAS/PE) sobre o status do PM em Brasilia e Wenderson (ICMBio0) respondeu que esta aguardando
pronunciamento e os tramites da sede, inclusive esta aguardando o cronograma solicitado pelo MPF a sede.
Andrei (ICMBIo0) disse que o Plano de Pesca demanda participacdo social e que ndo é um setor engajado
no sistema virtual e esta tendo dificuldade em fazer reunides grandiosas com o setor da pesca, é dificil fazer
regramentos com esse setor de forma virtual, pois de forma virtual exclui pescadores do processo que ndo
tem acesso a internet ou ndo tem intimidade com esse tipo de plataforma. Beatriz (FUNDAJ) pede inclusdo
do chat nas atas, pois o publico que esta assistindo a reunido pelo youtube ndo tem acesso ao chat. Luiz
(CCC&VB) faz uma réplica as falas de alguns conselheiros, respondendo ao Tsachi que rever ou
reconsiderar o PM é enriquecedor. Diz que ndo h& nenhuma protecéo e fiscalizacdo, assim como disse 0
pescador, e que ndo depende da pesca, mas se preocupa com a mesma. Respondeu a fala de Clemente que
deu mais énfase a cartografia por ser uma memoria mais recente e diz que ndo ha lobby politico e sim
sustentabilidade. Respondeu ao Bruno que nao precisa representar pescadores ou ser um para lutar por eles.
Diz: "Levo em consideracdo o que a Ana colocou, que as pessoas da pesca estdo querendo as piscinas
naturais, € o que eu disse, ave o turismo! Ave o turismo! Que esta empregando a quem nao consegue mais
se sustentar na pesca. Entéo é facil de entender porque os pescadores querem as piscinas naturais. Nao
tem nada de errado com isso, absolutamente, nada de errado”. Reforca que sua solicitacdo antiga para
inclusdo da area de reproducdo das bicudas ndo foi acatada. Luciana (BIOTA) reforca que a revisao do
plano de manejo foi construida de forma bastante democrética, reconhece que atualmente ja estdo sendo
identificadas e apontadas algumas falhas no documento, mas em geral € reconhecido por todos como um
documento muito bem construido e de qualidade muito superior ao anterior, que continua vigente pela falta
de publicacédo do aprovado, destaca, entdo, que € melhor aprovar o PM com urgéncia do que atrasa-lo ainda
mais e continuar usando o PM antigo. Vandick (UFAL) agradece a discusséo pela fala do Lula, reforca que
a degradacdo ambiental aumentou gradativamente principalmente pelas construgdes, relembra a unido para
aprovacdo do PM e que néo precisa rever algo que foi feito de forma bem feita para que o documento possa
exercer sua funcédo. Carolina (Yandé) reforca o processo democratico de revisao do PM inclusive que todo
0 processo passou pelo CONAPACC. Bruno (BIOTA) diz que ndo se deve desqualificar as propostas, mas
é natural discordar, lembrou que CEPENE e UFPE se manifestaram diretamente para o ICMBIo de maneira
legitima, explicou que se trouxer para o conselho, os conselheiros podem concordar, discordar, aprovar ou
ndo assim como o conselheiro pode sempre trazer propostas. Mauro (UFPE) fala que essa discussao €
antiga e que a APACC nunca teve vocacdo para a gestdo pesgueira, pergunta se o PM de manejo que
querem que aprove na correria ainda tera analise do conselho apds ajustes do ICMBio ou sera publicado
automaticamente, pois podera sofrer muita modificacdo. Rosangela (UFPE) defende que o PM ja passou
pelo conselho e que ndo deve ser revisto. Wenderson (ICMBio) respondeu a pergunta do Mauro que
tradicionalmente o ICMBIio repassa a nova versdo do PM para a comunidade dar vistas. Gabriella
(ICMBiIo) leva a votagdo o documento apresentado por Luiz do CCC&VB, sobre revisdo do Plano de
Manejo Revisado, tendo como resultado: 13 votos ndo, 8 votos sim e 3 abstencgdes. Gabriella sugere outra
votacgdo, como sugestdo de encaminhamento do Vandick sobre mocgéo para celeridade na aprovagéo do PM.
Leonardo (ICMBIio/CEPENE) sugere que a votacdo para mogdo nédo faz sentido pelas modificagdes que
possivelmente foram feitas. Solicita que a nova versdo do PM, com as modificacdes realizadas, seja
entregue aos conselheiros do CONAPACC para leitura e avaliagdo. Vandick (UFAL) solicitou que retirasse
a mogdo como encaminhamento. Mauricio (SEMAS/PE) demonstra preocupacdo da possibilidade de
reabertura de revisdo do PM em cada reunido, pois o documento ndo est4 mais em situacdo de edi¢do ou
redacdo pelo conselho ou sociedade, diz que o que estd acontecendo € morosidade em aprovacdo do
documento e aguarda publicacgdo. Solicita que em momento algum venha a rever o documento antes de sua
publicacdo. Concorda também sobre a interpretacdo dos limites que estd em outro local. Relata que sua
interpretacdo da mocgédo tem o objetivo de acelerar a aprovacgdo. Sugere rapida aprovacao, publicacéo,
implementacdo e posterior monitoramento de sua execugdo. Wenderson (ICMBio) reforca que a reviséo
do plano de manejo € um processo e consolidacao do limite é outro processo, e que a ultima mogéo chegou
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ao seu destino. Marius (ICMBI0) relata que ndo houve revisdo e sim uma tentativa de consolidacdo da
interpretacdo do que tem no decreto, na época da revisao do PM foi acordado que o que se trabalharia seria
a linha de preamar media da SPU o que abrangia grande parte do territorio terrestre, com bastante criticas
do 6rgdo licenciador do estado de alagoas, 0 CEPENE e UFRPE indicou também que grande parte do
territorio terrestre dentro da UC atrapalharia o trabalho da gestdo e de acordo com os objetivos de criacéo
da unidade o foco deveria ser prote¢do do territdrio costeiro marinho. Explicou que foi realizado um
posterior trabalho de revisao do entendimento da linha de preamar, apesar de ndo ser uma linha oficial, mas
utilizaria a linha base do ano 1997. No atual documento que esté sob aprovacao foram suprimidas as areas
habitadas e as zonas inseridas nessas areas, urbano industrial e populacional, sem alteracdo dos textos
trabalhados nas oficinas, pois foi aprovado de maneira legitima com participacdo social. Bruno (BIOTA)
reforca a sugestdo de disponibilizacdo da versdo final do PM que esta sob andlise para leitura dos
conselheiros. Leonardo (ICMBio/CEPENE) pergunta se a tramitagdo na coordenacdo do PM ja foi
concluida e reforca o pedido da altima versdo do PM. Marius (ICMBio) responde que tera uma reuniao
neste dia e explica que depende do alinhamento das regras do uso publico e ajuste do ponto focal de
geoprocessamento para 0s mapas e tamanho das zonas. Também explica que o MPF deu um prazo de trinta
dias, o qual deve finalizar na préxima semana. Eduardo (ICMBIo) explica que néo foi o conselho que fez
0 PM e que ndo é o conselho que vai aprova-lo, reforca que todas as alteracdes que foram realizadas ja
foram explicadas e ndo entende a necessidade de avaliacdo do PM pelo CONAPACC, o qual foi aprovado
quase que por unanimidade. Mauricio (SEMAS/PE) lembra que a discussdo entre PM e limites séo
distintas, mas que o didlogo sobre os limites ndo seja descartado. Afirma que ndo vé problemas na
disponibilizacdo da ultima versdo do PM para ser visualizado pelos conselheiros. Gabriella (ICMBIo)
pergunta se o conselho quer a disponibilizacdo da ultima versdo do PM para os conselheiros. Todos a favor.
Eduardo (ICMBIio) pergunta se ndo seriam dois trabalhos ver um documento que nao foi finalizado pelo
presidente do ICMBIio. Mauricio (SEMAS/PE) reforca a importancia da presenca de servidores do ICMBIio
que estdo acompanhando o processo. Gabriella (ICMBI0) leva para votacdo a criacdo de um GT para
revisdo dos limites da APACC. Alguns conselheiros relataram ter ddvidas sobre a alta quantidade de
abstencGes nao previstas no regimento interno do CONAPACC. Eduardo (ICMBIo) explicou que em casos
omissos é a plenaria que decide. Gabriella (ICMBIo0) relatou o resultado da votacdo com 10 abstenc¢oes, 7
votos sim e 3 votos ndo, concluindo que devido ao grande nimero de abstencgdes, a proposicéo foi retirada
e se houver necessidade sera retomada na proxima reunido. Leonardo (ICMBio/CEPENE), fala que seria
necessario a participacdo da coordenacdo de consolidacao territorial. Gabriella (ICMBIo) reforca que ja
houve convite, mas ndo participaram, mas podem fazer um novo convite. Karine (UFRPE) solicita que a
nota técnica produzida pelo ICMBIio/CEPENE seja disponibilizada para o conselho antes da criacdo do
GT. Gabriella (ICMBI0) reforca os encaminhamentos, que a criacdo do GT para acompanhar a revisdo dos
limites da APACC retorne na proxima reunido, disponibilizacdo da nota técnica para o conselho antes da
criacdo do GT, apresentacdo do CEPENE e convite da coordenacdo de Brasilia. Todos concordam.
Mauricio (SEMAS/PE) reforca que de acordo com o regimento, o 2° convite ndo é mais convite e sim
convocacdo. Gabriella (ICMBIo) fala que a convocacédo serd encaminhada novamente a coordenacdo, mas
ndo tem como garantir a presenca de representantes.

Pauta - 8) Proposta de convocagdo da Braskem para esclarecimentos sobre prospeccgéo e exploragao
do litoral norte de AL - Instituto Biota: Bruno (BIOTA) sugere convidar a Braskem para a proxima
reunido do CONAPACC para trazer esclarecimentos sobre o tipo de exploracdo que pretende realizar na
regido. Gabriella (ICMBI0) leva para aprovagao a proposta de convite da Braskem. Aprovada por todos.
Pauta - 9) Criacdo de um GT sobre prevencao da invasédo do coral-sol: Gabriella (ICMBIi0) explicou
que o ultimo ponto de pauta demandado pela SEMARH-AL ndo teve representantes presentes, entdo propos
adiar a pauta para proxima reunido. Releu todos os encaminhamentos, conforme consta abaixo. Sobre o
PUP, a CT Turismo vai fazer nova minuta a partir das consideracdes dos conselheiros e 0 documento sera
encaminhado por e-mail, e submetido a votacdo na proxima reunido ordinaria. A respeito do PM, os
conselheiros pediram acesso a Ultima versao, e foi sugerido que a questdo dos limites da UC seja debatida
na proxima reunido, com a convocacéo a equipe do ICMBIo de Brasilia e ao Cepene para apresentar aos
conselheiros. A Braskem também sera convidada a contextualizar sobre a prospeccéo no litoral norte.
Mauro (UFPE) questionou sobre o processo original de criacdo da APACC, que foi solicitado pelos
conselheiros. Wenderson (ICMBIo) respondeu que ndo encontraram o processo no ICMBio, enviaram
oficio para IBAMA-AL, que esta procurando o processo. Mauro (UFPE) relatou que a base técnica foi
encaminhada diretamente pelo CEPENE a antiga Diretoria de Ecossistemas (Direc) e nunca tiveram acesso
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ao processo completo. Gabriella (ICMBI0) acrescenta que foi feita a solicitacdo de insercdo do texto do
chat da plataforma virtual exclusiva dos conselheiros (Zoom) como anexo a ATA, a qual foi aprovada pela
plenaria. Bruno (BIOTA) reforca que a ata é feita pelo audio e o chat sé vai como anexo. Wenderson
(ICMBIo) agradeceu a participacdo de todos e encerrou a reuniéo as 13:08.

Encaminhamentos:
1. Lilian enviara Link powerbi referente ao uso publico;

2. Manuela Kaspary enviara projeto IFAL,;

3. Inserir na préxima reunido pauta ligada aos acessos a praia;

4. GT Licenciamentos IMA: vai oficiar o IMA solicitando os estudos técnicos e demais fundamentos que
embasam as autoriza¢Ges ambientais de obras de contencgéo;

5. GT Licenciamentos IMA: vai articular contribuicbes e acompanhamento do procedimento n°
1.11.000.0000807/2020-65 junto ao MPF-AL

6. Sugestdo de que a Prefeitura de Maragogi faca uma solicitacdo oficial de criacao de area de visitagéo.
7. CT Turismo vai captar sugestdes dos conselheiros, enviara por e-mail e na proxima reunido apresentara
a minuta do PUP para aprovacao;

8. N&o aprovacao da revisdo do PM solicitada em carta do CCC&VB;

9. Disponibilizagdo da tltima versdo do PM para os conselheiros;

10. Debate sobre os limites da APACC levado para a préxima reunido, criagdo do GT, com
disponibilizacdo da nota técnica para o conselho, apresentacdo do CEPENE sobre a Nota Técnica produzida
e convocacao da Coordenacao de Consolidacdo Territorial de Brasilia;

11. Convite a Braskem na proxima reunido do CONAPACC para trazer esclarecimentos sobre
empreendimento;

12. Insercao do texto do chat do Zoom como anexo da ATA



